Teresa Dobrzynska

Sp. Jurij Derenikowicz Apresjan — Jura...

Najpierw kilka zdan nieco oficjalnych — o obecnosci Jury w warszawskim $rodowisku
naukowym. (Zob. tez kalendarium przyjazdow J.D. Apresjana do Warszawy.)

Prace Jurija D. Apresjana zaczety dociera¢ do Polski od poczatku lat 70.; stal si¢ u nas znany
od chwili polskiej publikacji monografii Koncepcje i metody wspolczesnej lingwistyki
strukturalnej (ttum. Zygmunt Saloni: Warszawa 1971).

Od potowy lat 70. Jura zaczat co pare lat przyjezdza¢ do Warszawy na zaproszenie Instytutu
Badan Literackich 1 kilkakrotnie uczestniczyt w organizowanych u nas konferencjach. Byt juz
wtedy uznanym badaczem, wspdtautorem projektu ‘SMYSL-TEKST’ 1 autorem znakomitej
monografii poswigconej semantyce jezyka (Moskwa 1974; przektad polski: Semantyka
leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka, thum. Zofia Koztowska i Andrzej Markowski, Wroctaw
1980 r.; wydanie rozszerzone — przygotowaty Zofia Koztowska i Elzbieta Janus, Wroctaw 2000

r.).

Kontakty te byly wazne dla programu badawczego IBL. Zostaty nawigzane przez prof. Mari¢
Renate Mayenowa i dr Anng Wierzbicka, ktére byly Zywo zainteresowane nowatorskimi nurtami
jezykoznawstwa i metodologia badan semantycznych. Wierzbicka miata za sobg staz naukowy w
srodowisku lingwistow moskiewskich, gdzie znalazta krag znakomitych dyskutantow 1 przyjaciot;
byta juz autorka Dociekan semantycznych (Warszawa 1969) 1 rozpoczynata pracg nad swym
programem elementarnych jednostek semantycznych. Prof. Mayenowa szukala natomiast oparcia
w badaniach jezykoznawczych dla uprawianej przez siebie poetyki lingwistycznej, a w nowych
dokonaniach w dziedzinie semantyki widziala interesujace proby doskonalenia analiz
znaczeniowych, co bylo wazne dla stworzonego przez nig zespotu opracowujacego Stownik
polszczyzny XVI wieku.

W jezykoznawstwie §wiatowym byt to czas, gdy umacniato si¢ przekonanie, ze gramatyka
generatywna nie daje zadowalajacego wgladu w procesy komunikacji jezykowej, a rosyjski
projekt semantyki eksplikacyjnej, uprawianej przez J.D. Apresjana, I.A. Mielczuka i A.K.
Zotkowskiego oraz ich wspdtpracownikow, stanowil najbardziej zaawansowana propozycje
metodologii badan w tym zakresie. Dzigki osobistemu zaangazowaniu Marii Renaty Mayenowe]
1 Anny Wierzbickiej Instytut Badan Literackich PAN stat si¢ miejscem spotkan grupy wybitnych
uczonych rosyjskich, a nalezeli do nich — obok Jurija D. Apresjana — jezykoznawcy: Marina Ja.
Glowinska, Lida N. Jordanska, Nina N. Leontiewa, Igor A. Mielczuk, Elena W. Paduczewa. Na
konferencjach wsrod dyskutantéw z strony polskiej pojawiali si¢ tez lingwisci spoza Instytutu:
Andrzej Bogustawski, Zygmunt Saloni, Maciej Grochowski 1 Zofia Zaron.

Warto odnotowac¢, ze realizowany przez prof. Mayenowa 1 kontynuowany po jej Smierci
program nawigzywania kontaktéw naukowych IBL ze §rodowiskiem moskiewskim byl szerszy.
Na konferencje czy z wykladami zapraszani byli takze uczeni reprezentujacy inne dziedziny
filologii: badacze literatury 1 kultury, systemow semiotycznych, struktury tekstu i form wiersza:
Sergiusz S. Awierincew, Boris A. Uspienskij, Jurij M. Lotman, Nina D. Arutiunowa, Tatiana M.
Nikotajewa, Margarita I. Lekomcewa, Michait L. Gasparow, Siergiej 1. Gindin.



Jurij Apresjan zaczat si¢ wigc pojawia¢ w Warszawie. Bylo to trudne od strony
organizacyjnej, ale zawsze ptodne naukowo i1 oczekiwane z rado$cig. Bardzo szybko Jurij
Derenikowicz stal si¢ dla polskich znajomych ,Jurg” i przyjacielem. Widzielismy w Nim
uczonego o znaczacym dorobku i1 wielkich zastugach dla organizowania badan zespolowych w
zakresie semantyki jezyka naturalnego i leksykografii, a ponadto tytana pracowitosci.

Przyjaznh obejmowata tez zon¢ Jury — Maring Ja. Glowinska: ,,Marinke”, ktéra czasem
towarzyszyta m¢zowi w przyjazdach do Warszawy 1 bywata uczestniczkg konferencji. Spotkania
z obojgiem stawaly si¢ okazja do poznania Jury jako czlowieka serdecznego i bezposredniego,
opiekunczego meza i ojca rodziny.

Byt dla nas jednak przede wszystkim wybitnym uczonym — semantykiem i leksykografem.
Srodowisko polskich jezykoznawcéw z radoscig przyjeto inicjatywe nadania prof. Jurijowi D.
Apresjanowi w czerwcu 2012 r. tytutu Doktora Honoris Causa Uniwersytetu Warszawskiego.

Co ja osobiscie zawdzigczam J.D. Apresjanowi? Oczywiscie, bardzo wiele, wiaczajac w to
inspiracje, jakie ptyng z jego dzieta Semantyka leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka i jakie
czerpi¢ z pdzniejszych opracowan pragmatycznych komponentdw znaczenia. Skupi¢ si¢ jednak
na kilku sprawach, ktore znalazly najmocniejsze odbicie w moich pracach.

Po pierwsze: w wielu swych analizach sensu metafor i w szkicach interpretacyjnych przywotuje
koncepcje konotacji stworzong przez Jurija Apresjana — zob.: Apresjan J.D. (1974) — przektad
polski: Semantyka leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka, tham. Z. Koztowska, A. Markowski,
Wroctaw:Ossolineum 1988, s. 67-68; wyd. 2, przygotowaty Z. Kozlowska, E. Janus, Wroctaw:
Ossolineum 2000, s. 76-77. Temat konotacji podjeli nastgpnie i rozwineli Lida Jordanska i Igor
Mielczuk, wyr6zniajac konotacje leksykalne (semantyczne) i encyklopedyczne — zob.:
Jordanskaja L., Mielczuk I., 1988, Konotacja w semantyce lingwistycznej i leksykografii, [w:] J.
Bartminski (red.), Konotacja, Lublin: Wydawnictwo UMCS, s. 9-34 (artykut dedykowany J.D.
Apresjanowi).

Koncepcje te Apresjan doprecyzowal ostatecznie w pracach: Amnpecsn FOpuii 1.,
Ilpaemamuueckas ungopmayus ona moakogoeo crogaps, [B:] Ilpaemamuxa u npobaemol
unmencuonanvrocmu, ote. pea. Huna JI. Apytionosa, Mocksa 1988,: M3n. HAYKA; - Apresjan
Jurij D., Konotacje jako sktadnik pragmatyki stowa (ujecie leksykograficzne), przet. P. Sobotka,
[w:] Z warsztatu leksykografa, red. Zofia Zaron, Warszawa 2012,: Wydziat Polonistyki UW —
Pracownia Pragmatyki i Semantyki Jezykoznawczej IPS, BEL Studio, 64-87.

Wyroéznienie pragmatycznych komponentéw znaczenia ma kapitalng wartos¢ dla poetyki
lingwistycznej i dla badan komunikacji jezykowej, a takze dla literaturoznawstwa interpretujacego
utwory literackie 1 ich przeklady w kontekscie doswiadczenia kulturowego utrwalonego w
konotacjach encyklopedycznych towarzyszacych jednostkom leksykalnym.

Po drugie: zawdzigczam Jurze Apresjanowi zainteresowanie utworami Vladimira Nabokova — a
byto to tak. Na organizowanej w IBL konferencji tekstologicznej Jurij Apresjan przedstawit
analize ztozonej struktury tematycznej powiesci Vladimira Nabokova Dar — zob. FOpwuit /.
Amnpecsy, ,,[lap” Haboxosa: nosmuuecxkas mexuuxa u mema, W: Typy tekstow, zbidr studiow, red.



T. Dobrzynska, Warszawa: Wydawnictwo IBL, 1992, s. 81-107. Po raz pierwszy zetkngtam si¢
wtedy z tworczos$cig Nabokova i stata si¢ ona zrodtem mojej glebokiej i trwajacej wiele lat
fascynacji. Znajduj¢ tam material do badan semantyki tekstu artystycznego, problematyki
przektadu i analiz poetyki z pogranicza modernizmu i postmodernizmu. Owocem moich
zainteresowan sg szkice na temat opowiadan Nabokova i typowej dla niego poetyki, a
przedmiotem opracowania byty: Wiosna w Fialcie oraz Znaki i symbole?.

Po trzecie: Jura i Marinka dali mi odczu¢, czym jest trwala przyjazn w naszym trudnym,
podzielonym $§wiecie. W mojej pamigci pozostaje kilka przemilych spotkan. Parokrotnie
odwiedzatam Marinke i1 Jur¢ w ich mieszkaniach w Moskwie, widzialam, jaki to byt spokojny 1
serdeczny dom.

Jura byt Swietnym ojcem, a w p6zniejszym wieku czule opiekowal si¢ swoimi wnuczkami.
Pamigtam zawieszony w holu pek lin okretowych, ktory stuzyt dzieciom do zabaw 1 wzmacniania
kondyc;ji fizycznej. Moglam si¢ zreszta sama przekonaé, jaki wysportowany i silny byt Jura i jak
dbal, by zdrowe i1 sprawne byty jego dzieci 1 wnuczki. Apresjanowie zabrali mnie kiedy$ zimg na
wycieczke narciarskag pod Moskwe. Ledwie nadgzatam za nimi po lesie, ale bylo cudownie.
Mogtam podziwia¢ zjazdy Luszy ,,na ztamanie karku” do przepastnych jarow.

Wspaniate wspomnienia pozostawily tez spotkania warszawskie. Jur¢ samego lub Jure i
Marinkg otaczata tu zawsze gromadka wiernych polskich przyjaciét. Ciesze sie, ze jedno z takich
spotkan odbyto si¢ u mnie w domu.

Tyle dobrych wspomnien!...

Teresa Dobrzynska - polska badaczka jezyka mu literatury, autorka prac z zakresu teorii tekstu,
poetyki lingwistycznej, teorii metafory i wersologii, profesor, emerytowany pracownik Instytutu
Badan Literackich PAN. W latach 1993-2013 pelnita funkcje kierownika Pracowni Poetyki
Teoretycznej 1 Jezyka Literackiego w IBL; wykladata na warszawskich uczelniach: UW,
Akademii Teatralnej, UKSW.

! S3 to nastepujace studia: T. Dobrzynska, W poszukiwaniu tematu tekstu literackiego. Propozycje lektury
opowiadania Wladimira Nabokowa ‘Wiosna w Fialcie’, ,,Pamietnik Literacki” 1998, z. 2, 109-135; przedruk w: tejze,
Tekst — styl — poetyka, Krakow 2003: UNIVERSITAS, 57-106; zmieniona i rozszerzona wersja tego szkicu:
Opowiadanie Viadimira Nabokova Wiosna w Fialcie w kregu mozliwych wykfadni sensu, [w:] Mozliwosé i
koniecznosé, red. B. Pawlowska-Jadrzyk, Warszawa 2017, 99-143; tejze, Nabokov, czyli szkota probabilistyki, [W:]
Praktyki opowiadania, red. B. Owczarek, Z. Mitosek, W. Grajewski, Krakow 2001: UNIVERSITAS, 369-381; tejze,
Dreczgca nieoczywistosé¢ znaku (na podstawie opowiadania Viadimira Nabokova ‘Znaki i symbole’), [w:] Czlowiek
jako znak, red. nauk. Ewa Rudnicka, Marek Kazmierczak, Hanna Paulouskaya, Ewa Szczesna, Halszka Witkowska,
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2021, s. 388-408; tejze, Cierpki smak rajskich jabtuszek.
Nazwa przedmiotu w roznojezycznych wersjach tekstu literackiego a rozbiezne interpretacje utworu, ,,Linguistica
Copernicana” t. XIX (2022), s. 89-108 (artykul po$wigcony pamigci prof. Jadwigi Wajszczuk).



[N

Konferencja w Instytucie Badan Literackich (od lewej siedzg ja, potem Maria Renata
Mayenowa, Nina Leontiewa, Elzbieta Janus, Jerzy Bartminski miedzy 2 swoimi studentkami; z
tytu - m.in. Siergiej I. Gindin



